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istemin Ozeti - 07/10/2016 tarihli ve 29850 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan “Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair
Teblig’in 12 nci maddesinin iptali ve yuritmesinin durduruimasi istenilmektedir.

Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhginin Savunmasinin Ozeti : Dava konusu Tebligin
12 nci maddesinin; MEDULA sisteminde “kombine bilgileri” bashigi altinda yer verilen ancak
“eslenik ilag uygulamasi” olarak dilekgede tanimlanan uygulama ile ilgili oldugu, Ankara 4.
idare Mahkemesinin 2016/87 Esasina kayden yenilenen davanin sonucunda verilen
29/01/2016 tarihli ve E.2016/87-K.2016/268 sayili kararla “dava konusu islemin iptaline” karar
verildigi, karar gerekgesinde ise “... eslenik ilag uygulamasinin Saglk Uygulama Tebliginde yer
almadigl” seklinde hukim kurulmasi nedeniyle MEDULA sistemi tzerinde uygulamanin
sonlandirildigi, dava konusu duzenleme ile Saghk Uygulama Tebliginde eslenik ilag
uygulamasina yer verildigi, “eslenik ilag uygulamasinin” Kurumun kuruima tarininden 6nce
Sosyal Sigortalar Kurumu ve Emekli Sandigi tarafindan da uygulanmakta olan bir duzenleme
oldudu, hastalarin tedavilerinin engellenmesi veya aksatiimasina sebebiyet veriimesi gibi bir
durumun sbz konusu olmadigi, 5510 sayih Kanun'un 63 Uncu maddesinin verdigi yetkiye
dayanilarak saglik hizmetlerinin tarlerinin, miktarlarinin ve kullanim sirelerinin, 6deme usul ve
esaslarinin belirlendigi, bu kapsamda 5510 sayil Kanun'un 72 nci maddesine dayanilarak
olusturulan Saglik Hizmetleri Fiyatlandirma Komisyonu tarafindan listeye yeni girecek ilaglarin
basvurularinin  degerlendiriimesi ve listede bulunan ilaglarin iskonto oranlari ve esdeger
gruplarinda yapilacak degisiklikler gibi konularin incelenerek karara baglanmasi konusunda
llag Geri Odeme Komisyonunun yetkilendirildigi, dava konusu edilen eslenik ilag uygulamasinin
polifarmasi denilen fazla ilag yazilmasinin 6nine gecilmek igin yapilan bir diizenleme oldugu,
esdeger ilag uygulamasinin esasinin ayni etken maddeyi iceren ilaglarin farkh iki ilag gibi
receteye yazilmasi sonucu rasyonel ilag kullanimina aykiri bir durumun engellenmesi oldugu,
ayni sekilde eslenik ilag uygulamasinin da ayni endikasyonda kullanilan benzer ilaglarin farkli
iki ilag gibi receteye yazilmasi sonucu yine rasyonel ilag kullanimina aykirl bir durumun
engellenmesine yonelik oldudu, eslenik ila¢ listesindeki ilaglarin blytk gogunlugunun ayni
zamanda esdeger ilaclar oldugu, bunun diginda az sayida eslenik ilag bulundudu, eslenik ilag
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uygulamasinda Kurum provizyon sisteminin ayni regetede veya biri mevcut iken digerine izin
vermedigi, burada dikkate alinmasi gereken hususun hastanin halihazirda tedavisinin
surdurilmekte oldugu, somut belge olmaksizin hasta magduriyetinden bahsedilemeyeceqi,
ornedin astim tedavisi gérmekte olan hastanin durumu belli bir sirede iyilesmedigi takdirde
astim tedavisi icin bagka bir ilag kullanmasi gerektiginde, eslenik ilag uygulamas! kapsarmunda
olsa dahi Kuruma yapilacak bagvuru neticesinde ilacin Kisa Urtin Bilgisi/KulIatha'ﬁdi'r‘na‘fi- N\
dikkate alinarak Kurumca kabul edilmesi durumunda hasta bazinda ME:DUI__A,_.; ._kgyd| ‘\‘
diizenlemek surefiyle ilag temininin mgmkan bulundugu, Kuruma bu ydnde magdusiyet \,
yasandigina dair yapilmis bir bagvurunun da bulunmadig, Kurumun ilag ﬁgi.’rtikg‘sifirg][rabéj|i: ;
ilkeler gergevesinde yaratlldagu, genel saghk sigortasi kapsamindaki kiéilei'in"f-’sagll‘b‘_'
hizmetlerinden yararlandiriimasi asamasinda kendi bitgesi ve de dolaynswla"' gehel~bltge
imkanlan dahilinde kalmasi ve finansmani saglanan saglik hizmetlerinin strdarilebilirliginin
saglanmasl amaciyla mevcut ilag politikalarinin glincellenmesi gerektidi, altenatif modeller
tretmek zorunda oldugu, dava konusu islemin kamu yarart ilkesi cergevesinde
degerlendiriimesi gerektigi savunulmaktadir.

Saglik Bakanliginin Savunmasinin Ozeti © 5510 sayill Kanun'un 63 ve 64 Uncu
maddelerinde Kurumca finansmani saglanacak saglik hizmetlerinin Saglik Bakanhginin gortst
alinmak suretiyle gikarilacak Yonetmelikle belirlenmesinin 6ngéruldaga, ayni etken maddeyi
iceren ilaglarin birlikte kullaniimamasina yonelik Sosyal Guvenlik Kurumuna génderilen bir
gbriigtin bulunmadids, iptali talep edilen dizenleyici iglemin Sosyal Guvenlik Kurumu tarafindan
tesis edildigi, davanin miinhasiran Sosyal Guvenlik Kurumu husumetiyle goriilmesi gerektigi
savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Tulay Gller

Diislincesi . 07/10/2016 tarihli ve 29850 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Sosyal Givenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair
Teblig'in 12 nci maddesi ile getirilen uygulamanin bilimsel ve teknik bir caligma yapiimaksizin
ve diger davali Saglk Bakanhginin gorasi alinmaksizin yirirlage konulmug olmasi nedeniyle
hukuka aykirt bulundugundan ylritmesinin  durduruimasina karar verilmesi gerektigi
dusuntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onbesinci Dairesince davall idarelerin birinci savunmalari ve ara
karar cevabl alindiktan sonra incelenmesine karar verilen yuritmenin durdurulmasi istemi,
savunmalarin ve ara karar cevabinin verildigi gortimus olmakla incelenerek isin geregi
gorusildi:

Dava, 07/10/2016 tarihli ve 29850 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan “Sosyal Guvenlik
Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig"in 12 nci maddesinin
yuritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle agilmigtir.

Davaci tarafindan, dava konusu duzenlemenin hukuken gecerli somut bilgi ve belgelere
dayanmadig! gibi, bu Teblig kapsaminda bulunanlarin Anayasa'da ifadesini bulan saghk
hakkina ulasmalarini ve bu haktan en iyi bicimde yararlanmalarini kisitlayici ve engelleyici
nitelikte oldudu, degisiklik ile getirilen uygulamanin, insan Haklan Evrensel Bildirgesine,
Anayasa'ya ve hukuka aykirilik teskil ettigi, devletin galisanlar, emekliler ve bakmakia yukumid
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olduklarinin gereksinim duydugu saglik hizmetlerini bilimsel gereklilikler diginda bir sinirlamaya
tabi tutmasini olanakl kilan bir kural Ost hukuk normlarinda yer almamis iken, dava konusu
diizenleme ile saghk hizmet sunumunun sadece parasal yonund gozeterek Kis la i
bulunulmasinin  biitindyle hukuka aykiri oldugu, érnegin, tansiyon hastas! ol
kullandigi tansiyon ilacindan herhangi bir fayda gérmedidi ya da kullanmakta ol
etkileri sonucunda farkli bir tansiyon ilact kullanmasi gerektigi durumunda eli
tansiyon ilaci oldugundan dolay! yeni bir tansiyon ilaci alamayacag! ve kullanmayagagt, - \
nedenle anilan hikmin, hastalarin ilaca erigimini zorlastirdigi gibi, hasta sag'liglnlwté.!'@fisi-
miumkiin olmayan tehlikeler icine sokacagl, hastalarin hayati énemi haiz ilaclara Ulasmasir
engelleyecegini ileri surerek, diizenlemenin yuriitmesinin durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'nun 63 {ncil maddesinin
birinci fikrasinda, Kurum tarafindan finansmani saglanan saglik hizmetleri ile bu hizmetlerin
siiresine dair us(l ve esaslara yer verilmig, ikinci fikrasinda, Kurumun, finansman! sagjlanacak
saglik hizmetlerinin teshis ve tedavi yontemleri ile (f) bendinde belirtilen saglik hizmetlerinin
turlerini, miktarlanni ve kullanim strelerini, 6deme usdl ve esaslarini Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanhigi ile Saglik Bakanhgrnin gorisuini alarak belirlemeye yetkili oldugu; ancak, Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanhgi'nin gorustinin alinmasinin (f) bendinde belirtilen ortez, protez ve
diger Iiyilestirici nitelikteki arag ve gereglerin - miktarini, standartlarini, saglanmasini,
uygulanmasini, kullanma strelerini ve garanti siresi sonrasi bakim, onarim Ve yenilenmesi
hususlarini kapsayacagi, Kurumun, bu amagcla komisyonlar kurabilecegi, ulusal ve uluslararasi
tuizel kigilerle igbirligi yapabilecedi, Komisyonlarin galigma usul ve esaslarinin Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanhigi, Maliye Bakanhigi ile Saglik Bakanhginin goruigli alinarak Kurumca
belirlenecegi hitkme baglanmistir.

Ayni Kanunun 64 Unci maddesinde de, finansmani saglanmayacak saglik hizmetlerinin
hangileri oldugu sayiimistir.

Yine bahsolunan Kanunun 68 inci maddesinde, Kurumun maddede sayilan saghk
hizmetlerinden dolayi ilgili kigilerden katiim pay! alacagl duzenlenmis, yedinci fikrasinda ise,
katihm paylarini, gelir veya aylik alan kigilerin gelir veya ayliklarindan, calisanlarin cret veya
maaslarindan mahsup edilmek suretiyle veya eczaneler ile diger kurum ve kuruluglar aracilig
ile tahsile ve katihm paylarinin 6denme usulint belirlemeye Kurumun yetkili oldugu, sbzlesmeli
saglik hizmeti sunucularina, tahsil ettikleri katlim pay! dlguldikten sonra kalan tutarin
ddenecedi hukmi yer almigtir.

Anilan Kanunun 72 nci maddesinde ise, 65 inci madde geregi 6denecek gundelik, yol,
yatak ve yemek giderlerinin Kurumca sdenecek bedellerini belirlemeye Saglik Hizmetleri
Fiyatlandirma Komisyonunun yetkili oldugu, Komisyonun, tip egitimini, hizmet basamagini, alt
yapi ve kaynak kullanimi ile maliyet unsurlarini dikkate alarak saglik hizmeti sunucularmi
fiyatlandirmaya esas olmak tzere ayri ayri siniflandirabilecegi, 63 Uncti madde hukumlerine
gore finansmani saglanan saglik hizmetlerinin Kurumca sdenecek bedellerini; saglk hizmetinin
sunuldugu il ve basamak, Devletin dogrudan veya dolayh olarak saglamig oldugu
stibvansiyonlar, saglk hizmetinin niteligi itibarlyla hayati dneme sahip olup olmamasi, kanita
dayah tip uygulamalari, maliyet-etkililik 6lcutleri ve genel saglk sigortasi biitcesi dikkate
alinmak suretiyle, her sinif igin tek tek veya gruplandirarak belirlemeye yetkili oldugu
belirtilmigtir.

Kanunun 73 tncli maddesinde de bu Kanuna gére saglik hizmetlerinin, Kurum ile yurt
icindeki veya yurt digindaki saghk hizmeti sunuculari arasinda yapilan sézlesmeler yoluyla
ve/veya bu Kanun hukumlerine uygun olarak genel saglk sigortalisi ve bakmakla yUkimli
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oldugu kisilerin sbzlesmesiz saglik hizmeti sunucularindan satin aldiklari saghk hizmeti
giderlerinin 6denmesi suretiyle saglanacag! htkmune yer verilmigtir.

Eczanelerin birer saglik hizmeti sunucusu oldugu, davali Kurumun eczaneﬁelrvé dlger
saglik hizmeti sunuculari ile sézlesme veya protokol yapmak suretiyle s gf k hlz?ne’u satin
aldii ve protokol kapsamindaki kisilerin saglik hizmetlerinin karsilanm sg yok\ a gidildigi
bilinmektedir. Bu protokollerde ilag teminine iligkin usul ve esaslar belirle miektes protokolun
gegerli oldugu dénemde Kurum tarafindan uygulanan Sosyal GlvenlikAKurumu Saghk
Uygulama Tebliginde de, saglik yardimlari Kurumca Kkargilanan ve kapsam maddesinde
tanimlanan kisilerin, Kurumca finansmani saglanan saglik hizmetleri, yol, glindelik ve refakatgi
giderlerinden yararlanma esas ve usdlleri ile bu hizmetlere iligkin Kurumca ddenecek bedeller
belirtiimektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; 07/10/2016 tarihli ve 29850 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan “Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair
Teblig"in 12 nci maddesi ile Sosyal Giivenlik Kurumu Saglk Uygulama Tebligin 4.1.1 numarall
maddesine “(12) Odeme kapsamindaki ayni etkin maddeyi iceren ilaglar ile ayni endikasyonda
birbirlerinin yerine kullanilabilecek ilaglarin birlikte kullaniimamasina yénelik dizenlemeler
Kurum tarafindan belirlenir.” fikrasinin eklenmesi {zerine so6z konusu hukum ile getirilen
eslenik ilag uygulamasinin iptali istemiyle goriimekte olan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Davall idare tarafindan, dava konusu dizenleme ile Saglk Uygulama Tebligi'nde
eslenik ilag uygulamasina yer verildigi, bu uygulamanin esdeger ilag uygulamasina paralel bir
dizenleme oldugu, esdeger ilag uygulamasinin esasinin ayni etken maddeyi iceren ilaclarin
farkli iki ilac gibi receteye yazilmasi sonucu rasyonel ilag kullanimina aykirt bir durumun
engellenmesi oldudu, ayni sekilde eslenik ila¢ uygulamasinin da ayni endikasyonda kullanilan
benzer ilaglarin farkl iki ilag gibi regeteye yazilmasi sonucu yine rasyonel ilag kullanimina
aykiri bir durumun engellenmesine yonelik bir uygulama oldugu, eslenik ila¢g uygulamasinin
amacinin tipta ve eczacilikta gereksiz yere fazla ilag yazilmasi olarak tanimlanan polifarmasiyi
engellemek ve hastalarin gereksiz yere ilag kullammi ile zarar gérmesini énlemek oldugu,
eslenik ilag listesindeki ilaglarin biyik c¢ogunlugunun ayni zamanda esdeger ilaclardan
olustugu, bunun disinda az sayida eslenik ilag bulundugu, eslenik ilag uygulamasinda Kurum
provizyon sisteminin ayni recetede veya biri mevcut iken digerine izin vermedigi, dikkate
alinmasi gereken hususun hastanin halihazirda tedavisinin surdurilmekte oldugunun ifade
edildigi; davaci Odanin da provizyon sistemi vasitasi ile filen uygulanan eslenik ilag
uygulamasina dair dizenlemenin iptalini istedigi anlagiimaktadir.

Ayrica davali Sosyal Givenlik Kurumunun savunma dilekgesinde, Turk Eczacilari Birligi
tarafindan birbiriyle esdeger olmayan bazi ilaglarin eczane provizyon sisteminde esdeger
ilaglarmis gibi degerlendirilmesinin hasta saglig yéniinden sakincali oldugu belirtilerek yapilan
30.04.2009 tarihli basvurunun, 13.07.2009 tarih ve 6257441 sayili islem ile reddi Ozerine
eslenik ilag uygulamasinin iptali istemiyle Ankara 4. idare Mahkemesinin 2016/87 Esasina
kayden acilan davanin sonucunda verilen 29/01/2016 tarihli ve E. 2016/87 — K.2016/268 sayil
kararla “dava konusu islemin iptaline” karar verildigi, karar gerekgesinde ise “... eslenik ilag
uygulamasinin Saglik Uygulama Tebliginde yer almadigi” seklinde hiikiim kurulmasi nedeniyle
MEDULA sistemi (izerinde uygulamanin sonlandirildigi, bu nedenle dava konusu diizenleme ile
de Saglk Uygulama Tebliginde eglenik ilag uygulamasina yer verildiginin ifade edildigi
gOralmastar.

Dairemizce eslenik ilag uygulamasinin hangi bilimsel élgitlere dayandirildigi ve nasil
uygulandigi, ilag geri 6deme listesinde eslenik ilaglarin belirlenmesinde hangi teknik, tibbi ve
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hukuki gerekgelerin gézéniinde bulunduruldudu, bu konuda yapilmig bilimsel bir ¢aligma olup
olmadigi, var ise bu galisma yapilirken Saghk Bakanlhiginin gérisuntn ahnip alinmadigi

calisma yapilimadigdi, bu nedenle Saglik Bakanh§inin da gérusinin bulunmadighitg

2013 yih Sosyal Givenlik Kurumu Saghk Uygulama Tebliginin "Esdeger ilag
uygulamasi" baslkli 4.4.2. maddesinde "Esdeger ilag uygulamasi; sinirlandiniimis bir terapétik
esdegerlik olarak, ayni endikasyon igin kullanilabilecek ayni etken maddeyi igeren drinlerin
benzer dozaj formlari arasinda fiyat karsilastirmasi temelinde; ayni esdeder gruplarda ya da
ayni fiyat karsilastirmasi temelinde ancak eczane ikamesi agisindan ayri esdeger gruplarda yer
almasi esasina dayanir." seklinde tanimlanmis; maddenin devaminda esdeger ilag bedellerinin
6denmesinde uygulanacak usal dizenlenmigtir.

Sosyal Guvenlik Kurumu Kapsamindaki Kisilerin Turk Eczacilan Birligi  Uyesi
Eczanelerden llag Teminine lligkin Protokolde de provizyon sisteminde esdeger ilag
uygulamasi bandinda yer alan ila¢ bedellerinin Saghk Uygulama Tebliginde dizenlendigi
sekilde eczaneye 6denebilmesi igin dizenlemeler yer almaktadir.

Ara kararina verilen cevaplardan ve daval idarelerin savunma dilekgelerinden, egdeger
ilag uygulamasinin Saglik Uygulama Tebliginde tanimina yer verildigi, ayni sekilde ilag
Teminine lliskin Protokolde de esdeger ilag uygulamasina iliskin dizenlemelerin yer aldigi;
davacinin da esdeger ilag uygulamasina iliskin bir itirazinin olmadidi, esdeder ilag listesinin,
5510 sayili Kanunun 63/f maddesi geregi olusturulan llag Geri Odeme Komisyonu tarafindan
belirlendigi goériilmekle birlikte; "eslenik ilag uygulamasinin” taniminin veya usdlinin Saghk
Uygulama Teblidinde ya da ilgili mevzuatinda yer almadigi ve eslenik ilag listesinin de esdeger
ila¢ listesinin belirlenmesinde oldugu gibi ayni usdlle belirlendigi, ancak &édeme kapsamindaki
ayni etkin maddeyi igeren ilaglar ile ayni endikasyonda birbirlerinin yerine kullanilabilecek
ilaclarin Dbirlikte kullanimamasina yoénelik dizenlemelerin Kurum tarafindan belirlenecedi
seklinde bilimsel ve teknik bir agiklamasi olmayan dava konusu dizenlemenin Saghk
Uygulama Tebliginde yer aldigi anlasiimaktadir.

Bu durumda eslenik ilag uygulamasinin bilimsel ve hukuki temeli olmayan bir uygulama
oldudu, ayni zamanda davali idarenin provizyon sistemi vasitasi ile esdeder grubunda
olmadiklari halde baz ilaglarin esdeger ilag gibi dederlendirmesinden kaynakli fiili bir durum
yaratti§t, bu durumun hekimin mesleginin geredi koydugu teshise, eczacinin bilimsel tercih
hakkina miidahale olusturdugu, hastanin ilaca erisimini engelleyen, sifa bulmasina engel olan
bir uygulama oldugu ortadadir.

Anayasa'da sosyal bir hak olarak diizenlenen saglik hakki, toplumun ve bireylerin saghk
yénilinden glvenliginin saglanmasini ifade eder. Bu niteliginden 6turti saglik hakki, giinimiizde
sosyal devlet ilkesinin bir unsuru olarak kabul edilmektedir. Sosyal devlet, biitiin vatandaslarini
hastaliklar dahil gesitli risklere karsi korumak ve bu amag icin gerekli dizenlemeleri yapmakla
yukimluddr. Saghk hizmetinin yerine getirilmesinde, bu hizmetin 6zelligi ve insan yasaminin
onemi nedeniyle, hizmetin kalitesi 6én planda yer alir. Bdylece, salt saglik harcarnalarinda
tasarruf saglamak amaciyla yapilan diizenlemelerin, saglik hizmetinin tip biliminin éngérdugu
bigimde yerine getiriimesini engelleyecek nitelikte olmamasi gerekir.
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Bu nedenle saglik hizmetinin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilacak diizenlemelerin,
Anayasa'da belirlenen temel ilkelere uygun olmasi zorunludur. Dolayisiyla Anayasa'nin 65 inci
maddesinde Devletin, Anayasa ile belirlenen gorevlerini mali kaynaklarinin yeterliligi élciisiinde
yerine getirecedi yolundaki hitkmiin, en énemli sosyal haklardan biri olan ve dogrudan insan
yagamini ilgilendiren saglik hakkina ulasilmasina ve bu haktan en lyi bigimde yararlanilmasina
engel olusturacak bicimde yorumlanmasinin, saghk hakkinin éziinin zedelenmesine yol
acabilecek uygulamalara neden olabilecegi agiktir.

Ote yandan, yukarida yer verilen mevzuat hikumleri uyarinca, finansmani saglanacak
saglik hizmetlerinin édeme usdl ve esaslar belirlenirken Saglik Bakanliginin gorisinin
alinmasi gerekmekte iken, bu yapiimadan hazirlanarak Resmi Gazete'de yayimlanan dava
konusu dizenlemede bu yonuyle de hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Bu durumda, davali Sosyal Giivenlik Kurumunun esdeger ilag uygulamasinin yanisira
eslenik ilag uygulamasi adiyla Saglik Uygulama Tebliginde ddeme kapsamindaki ayni etkin
maddeyi igeren ilaglar ile ayni endikasyonda birbirlerinin yerine kullanilabilecek ilaglarin birlikte
kullaniimamasina yénelik diizenlemelerin Kurum tarafindan belirlenecegi yolunda getirdigi dava
konusu diizenlemede, bu uygulamanin hangi bilimsel kriterlere dayandirildigs, ilag geri 6deme
listesinde eslenik ilaglarin belirlenmesinde hangi olgutlerin gézéniine alindigi gibi hususlar
objektif, net ve anlasilir sekilde ortaya konulmadigindan ve diger davali Saglik Bakanhgindan
alinmig herhangi bir géris bulunmadidindan hukuka uygunluk bulunamamisgtr.

Aciklanan nedenlerle, 2577 sayili idari Yargilama Usilt Kanunu'nun 27 nci maddesinin
ikinci fikrasinda sayilan kosullar gergeklesmis oldugundan 07/10/2016 tarihli ve 29850 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan “Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Teblig"in12 nci maddesinin YORUTMESININ DURDURULMASINA, anilan
Kanun hikmi uyarinca bu kararin tebligini izleyen giinden itibaren yedi (7) gun iginde Danistay

Idari Dava Daireleri Kuruluna itiraz yolu agik clmak tizere 14/06/2017 tarihinde oybirligi ile karar
verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Kirdar Hayrettin ibrahim H. Nese Sileyman Hilmi
OzsoyLu KADIOGLU BERBEROGLU SARI AYDIN
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ile erigebilirsiniz,



